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Dotyczy: Modernizacja boisk szkolnych przy Zespole Szkét Specjalnych im.
Janusza Korczaka w Gliwicach

Odpowiedz na zapytania do specyfikaciji istotnych warunkéw zamoéwienia

Zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (t. j. Dz. U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.), w zwigzku ze
ztozonym zapytaniem do tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
w imieniu Zamawiajgcego udzielam nastepujacych wyjasnien:

Pytanie 1:

1. Zwracam sig z prosba o rezygnacje z wymogu posiadania przez nawierzchnig
poliuretanowg certyfikatu IAAF First Class. Pragniemy zwr6ci¢ Zamawiajgcemu
uwage, ze dyspozycja zawarta w art. 22 ust. 4 ustawy Prawo zamowien
publicznych naktada na Zamawiajgcego obowigzek ustalania warunkéw udziatu
w postepowaniu w sposob proporcjonalny do przedmiotu zamdéwienia.

Oznacza to, ze warunki udziatu w postepowaniu (w tym warunki dotyczace
oferowanego produktu lub sposobu realizacji zaméwienia i dokumenty
potwierdzajgce posiadanie odpowiednich parametrow, wtasciwosci i cech przez
wymagane produkty) musza z jednej strony pozostawac w Scistym zwigzku
z przedmiotem zamdwienia, z drugie] za$ nie moga by¢é nadmierne. Podnosimy,
ze wymagania Zamawiajgcego w zakresie posiadania przez oferowang
nawierzchnie poliuretanowg przy uwzglednieniu przedmiotu zamowienia i rodzaju
wykonywanych rob6t budowlanych sg nadmierne.

Informujemy, ze Certyfikat IAAF First Class, jest dokumentem nadawanym
catemu obiektowi, a nie jedynie nawierzchni poliuretanowej. Ocenianie sg
zarébwno podbudowy, jak rowniez wyposazenie i elementy zewnetrzne obiektow
lekkoatletycznych.

Podnosimy ponadto, ze Zamawiajacy narusza zasade rOwnosci oraz uczciwej
konkurencji wyrazong m.in. w art. 29 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych,
poniewaz nie jest to dokument powszechnie dostepny na rynku ustug
specjalistycznych. Podkre$lamy, ze dostepnos$¢ tego dokumentu badana jest
w odniesieniu do rynku ustug specjalistycznych, tzn. wérdd przedsiebiorcow
profesjonalnie zajmujacych sie dziatalno$cig zwigzang z wykonywaniem
nawierzchni syntetycznych, w tym poliuretanowych. Podkre$li¢ wiec nalezy, ze
jest to deklaracja lobbingowa a nie certyfikat normalizacyjny, dlatego tez nie moze
on by¢ wymagany przez Zamawiajacego, jest wiec dokumentem zbednym
w rozumieniu art. 25 ust. | ustawy Prawo zaméwien publicznych.

Wskazujemy, ze przedmiotem zamowienia .jest budowa boiska wielofunkcyjnego
oraz biezni na wiejskim obszarze rekreacyjnym , a nie pethowymiarowy obiekt
lekkoatletyczny, na ktérym rozgrywane sa Swiatowe zawody. Wymagania
w zakresie dodatkowych certyfikatow i dokumentéw nalezy zawsze ocenia¢ przez
pryzmat docelowego przeznaczenia przedmiotu zamowienia a nie w oderwaniu
od uwarunkowan faktycznych.

Ze wzgledu na powyzsze prosze o dopuszczenie wszystkich nawierzchni
poliuretanowych typu Natrysk przebadanych, ocenionych i dopuszczonych



do uzycia przez powotane do tego kompetentne organy, t.j. nawierzchni dla
ktérych wydano:

- deklaracje, zgodnosci z PN-EN 14788,

- aprobate lub Rekomendacije Techniczng ITB,

- Karte Techniczna,

- atest higieniczny.

Dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych posiadajacych ww. dokumenty
zapewni Zamawiajgcemu dobrg jako$¢ nawierzchni a jednocze$nie pozwoli
unikng¢ naruszen w procedurze przetargowe;j.

2. Informuje iz specyfikacja techniczna wykonania i odbioru rob6t budowlanych
opisujaca

wymogi Zamawiajacego odnos$nie nawierzchni poliuretanowej zawiera parametry
techniczne przepisane z tabeli zamieszczonej w Rekomendaciji Technicznej ITB
konkretnego wyrobu. Sa to parametry nawierzchni sportowej wskazanego
producenta. Eliminujg one mozliwo$é zaoferowania praktycznie wszystkich
produkowanych na $wiecie wysokiej jako$ci nawierzchni poliuretanowych typu
Natrysk, przeinaczonych na boiska wielofunkcyjne, posiadajgcych odpowiednia
dokumenty (spetnienie norm, aprobaty lub rekomendacje techniczne ITB),
z wyjatkiem produktu ktérego parametry przedstawia Zamawiajacy.

Podanie minimalnych wymagan dotyczacych parametréw technicznych
na podstawie konkretnego wyrobu sprawia wrazenie, ze wszystkie inne
nawierzchnie niz nawierzchnia, ktérej parametry podat Zamawiajacy, nie powinny
by¢ stosowane na zewnetrznych obiektach sportowych. Warto zaznaczy¢, ze
Instytut Techniki Budowlanej - podmiot uprawiony do przeprowadzania badan
i oceny materiatow budowlanych - wydajgc aprobaty lub rekomendacje
techniczne w zaden sposéb nie zdefiniowat minimalnych warto$ci dla
poszczegblnych parametrow, co mogtoby uprawnia¢é Zamawiajgcego
do wybioérczej klasyfikacji warto$ci parametréw.

Poréwnujac wszystkie dostepne nawierzchnie typu Natrysk, wg parametréw ITB,
tatwo zauwazy¢ zréznicowanie w wartosciach poszczegdélnych parametréw. Nie
oznacza to jednak, ze wyroby, ktérych wartosci parametrow (wg ITB) sag inne,
charakteryzujg sie gorszymi wtasciwoséciami. Parametry podawane
w dokumentach ITB sg tylko wymaganiami dla konkretnych wyrobow. Nie istnieje
zadna klasyfikacja jakosci wyrobow, ktére uzyskaty dokumenty ITB. Uzyskanie
aprobaty lub rekomendacji technicznej ITB oznacza, ze ITB pozytywnie ocenia
przebadany konkretny produkt, co jest rownoznaczne z dopuszczeniem go
do uzycia.

Zamawiajacy stawia sie w pozycji jednostki kompetentnej do decydowania, ktére
parametry (wg dokumentacji technicznych ITB) i jakie ich wartosci sg
odpowiednie nie majac do tego zadnych uprawnien, a jednocze$nie podwazajac
kompetencje podmiotu merytorycznie wtasciwego do przeprowadzania tego typu
ocen i dopuszczania na rynek wyrobow budowlanych. Odrzuca bowiem produkty,
ktére zastaty dopuszczone przez ITB.

Utrzymanie dotychczasowych, niezasadnych - jak wskazano powyzej - wymogow
formutujacych w stosunku do nawierzchni poliuretanowej konkretne parametry
oraz ich wartoéci, nie tylko ogranicza ale eliminuje z niniejszego postepowania
konkurencyjno$¢, naruszajac fundamentalng zasade systemu zamowien
publicznych - sformutowang w art.7 ustawy Prawo zaméwien publicznych zasade
zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow.
Naruszenie to, w przypadku jego nie usuniecia, obarcza niniejsze postepowanie
podstawowg wadg, powodujacg koniecznosé jego uniewaznienia, a w przypadku
zawarcia umowy - jej niewazno$¢ od samego poczatku, co stwierdza sad
prawomocnym orzeczeniem, na wniosek organu kontrolujacego prawidtowos¢. Ze
wzgledu na powyzsze prosze o dopuszczenie wszystkich nawierzchni
poliuretanowych typu Natrysk:, przebadanych, ocenionych i dopuszczonych
do uzycia przez powotane do tego kompetentne organy, t.j. nawierzchni dla
ktérych wydano:

- aprobate lub Rekomendacije Techniczng ITB,

- Karte Techniczna,

- atest higieniczny.

Dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych posiadajacych ww. dokumenty
zapewni Zamawiajgcemu dobrg jako$¢ nawierzchni a jednocze$nie pozwoli



unikng¢ naruszen w procedurze przetargowe;j.

3. Zwracam sie z prosba o ujednolicenie zapiséw dotyczacych grubos$ci warstwy
typu ET. W SST Zamawiajgcy wskazuje, ze grubo$¢ warstwy ET winna wynosié
30 mm natomiast w opisie technicznym 35 mm,

4. Zwracam sie z. prosbg o okres$lenie kolorystyki na mniejszym boisku
wielofunkcyjnym.

Odpowiedz:

W zwigzku z otrzymaniem, w dniu 20.05.2013 r., pisma uprzejmie informujemy:
Ad. 1, Ad. 2

Po przeanalizowaniu spraw poruszanych w pismie wykonawcy nie znajdujemy
podstaw do zmian w specyfikacji przetargowej. Prosimy o wskazanie, w ktérym
miejscu specyfikacji postawiono wymaog posiadania certyfikatu IAAF First Class.
Z jakiego miejsca specyfikacji wykonawca doszedt do wniosku ze zamowienie
dotyczy budowy boisk na wiejskim terenie rekreacyjnym?

Nie podzielamy pogladu wykonawcy - postepowanie w zadnym wypadku nie jest
obarczone wada, ktéra miataby wedtug wykonawcy prowadzi¢ do uniewaznienia
postepowania. Zamawiajgcy zobligowany jest prowadzi¢ postepowanie nie tylko
zgodnie z Prawem zamowien publicznych, ale réwniez zgodnie z ustawg
o finansach publicznych, ktéra wymaga racjonalnego wydatkowania srodkéw
publicznych. W Zadnym wypadku zamawiajgcy nie narusza zasady uczciwej
konkurencji — wykonawca moze ztozy¢ oferte podajgc rozwigzanie rownowazne
opisanym przez zamawiajacego. Zadanie wykonawcy podane na koricu punktu 2
wkracza w kompetencje zamawiajgcego, a wniosek wykonawcy, ze przy
spetnieniu jego zadania zamawiajacy otrzyma dobrg jako$c¢ jest watpliwy.

Ad. 3
Grubos¢ warstwy ET jest jednoznacznie opisana i wynosi 3,5 cm.

Ad. 4
Kolorystyke mniejszego boiska opisano na rysunku 07/A branzy architektoniczne;.

Wobec powyzszego nie zachodzi konieczno$¢ jakiejkolwiek zmiany w specyfikaciji
przetargowe;.

Pytanie 2:

Dziatajgc w trybie art. 181 ust. | w zwigzku z art. 180 ust. | ustawy Prawo
zamowien publicznych (dalej ,Pzp"), niniejszym informujg Zamawiajgcego
0 niezgodnej z przepisami ustawy Prawo zamdéwien publicznych czynnosci
podjetej przez Zamawiajgcego w toku postepowania i zarzucam naruszenie art.
387 ustawy Kodeks Cywilny w zwigzku z art. 139 ust. | ustawy Pzp.
Zamawiajacemu zarzucam naruszenie art. 7 ust. I, art. 29 ust.1,2 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych tj. ograniczenie konkurencji w postepowaniu w zakresie
opisu zamawianej nawierzchni sportowe;.

UZASADNIENIE

Zamawiajacy w dniu 23 maja 20I3r. przestat Wykonawcom odpowiedzi na pytania
do treéci SIWZ. Przekazane odpowiedzi, stanowigce zatgcznik niniejszego pisma,
sg wyrazem braku dobrej woli, znajomosci przepiséw ustawy Prawo zamoéwien
publicznych, a co najwazniejsze braku znajomosci opisu przedmiotu zaméwienia.
Sytuacja, w ktérej Zamawiajacy nie zna opisu przedmiotu zamowienia, ktéry sam
zamieszcza na stronie internetowej i w oparciu o ktéry bedzie weryfikowat oferty
wykonawcoOw, nie jest akceptowalna. W odpowiedziach z dnia 23 maja.
Zamawiajacy zwraca sie do Wykonawcy wnoszgcego pytania do tresci SIWZ
z prosba o wskazanie miejsca, w ktérym postawiono wymaog posiadania
Certyfikatu IAAF First Class. To Zamawiajacy, jako ,Gospodarz Postepowania”
zobowigzany jest do jego nalezytego przygotowania. Oznacza to, ze nie tylko
musi zna¢ przedmiot zamowienia, lecz réwniez musi by¢ pewien, ze zapisy
w OPZ nie sg sprzeczne z Pzp. To na Zamawiajgcym cigzy obowigzek dokonania
rzetelnego opisu przedmiotu zaméwienia, nie jest dopuszczalne wiec zadanie



od Wykonawcéw biorgcych udziat w postepowaniu wskazanie szczegétowych
zapiséw SIWZ.

Niezaleznie od powyzszego wskazujemy, ze w Opisie technicznym Projektu
Budowlanego, na stronie 8 zamieszczono kwestionowany przez Wykonawce
wymég posiadania Certyfikatu IAAF First Class.

2.4.3 Wymagane dokumenty dotyczgce nawierzchni, ktére nalezy dotgczy¢
do oferty:

- raport z badan sporzadzony przez laboratorium badajgce nawierzchnie
sportowe

(np. Labosport, ISA Sport, ITB) potwierdzajacy wszystkie wymagane parametry
nawierzchni

- atest PZH,

- certyfikat IAAF First Class,

- badania ekologiczne na zgodnos$¢ z DIN V 18035-6,

- autoryzacja producenta nawierzchni wystawiona w oryginale dla wykonawcy na
realizowang inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez
producenta na te nawierzchnig,

- aprobata techniczna ITB lub rekomendacja techniczna ITB,

- deklaracja zgodnosci jako dokument odbiorowy.

Zwracam sie z prosbg o rezygnacje z wymogu posiadania przez nawierzchnie
poliuretanowg certyfikatu IAAF First Class. Pragniemy zwréci¢ Zamawiajgcemu
uwage, ze dyspozycja zawarta w art. 22 ust. 4 ustawy Prawo zamowien
publicznych naktada na Zamawiajgcego obowigzek ustalania warunkéw udziatu
w postepowaniu w sposéb proporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia. Oznacza
to, ze warunki udziatu w postepowaniu (w tym warunki dotyczace oferowanego
produktu lub sposobu realizacji zamowienia i dokumenty potwierdzajace
posiadanie odpowiednich parametréw , wtasciwosci i cech przez wymagane
produkty) musza z jednej strony pozostawac w Scistym zwigzku z przedmiotem
zaméwienia, z drugiej za$ nie mogag by¢ nadmierne. Podnosimy, ze wymagania
Zamawiajgcego w zakresie posiadania przez oferowang nawierzchnie
poliuretanowa przy uwzglednieniu przedmiotu zaméwienia i rodzaju
wykonywanych robét budowlanych sg nadmierne.

Informujemy, ze Certyfikat IAAF First Class jest dokumentem nadawanym catemu
obiektowi, a nie jedynie nawierzchni poliuretanowe;.

Oceniane sg zarowno podbudowy, jak rbwniez wyposazenie i elementy
zewnetrzne obiektdéw lekkoatletycznych.

Podnosimy ponadto, ze Zamawiajacy narusza zasade rownosci oraz uczciwej
konkurencji wyrazong m.in. w art. 29 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych,
poniewaz nie jest to dokument powszechnie dostepny na rynku ustug
specjalistycznych. Podkres$lamy, ze dostepnos¢ tego dokumentu badana jest
w odniesieniu do rynku ustug specjalistycznych, tzn. wérdd przedsiebiorcow
profesjonalnie zajmujacych sta dziatalnoscig zwigzang z wykonywaniem
nawierzchni syntetycznych, w tym poliuretanowych. Podkre$li¢ wiec nalezy, ze
jest to deklaracja lobbingowa a nie certyfikat normalizacyjny, dlatego tez nie moze
on by¢ wymagany przez Zamawiajgcego, jest wiec dokumentem zbednym
w rozumieniu art. 25 ust. | ustawy Prawo zaméwien publicznych.

Wskazujemy, ze przedmiotem zaméwienia jest budowa boiska wielofunkcyjnego
oraz biezni na wiejskim obszarze rekreacyjnym , a nie pethowymiarowy obiekt
lekkoatletyczny, na ktérym rozgrywane sg $wiatowe zawody. Wymagania
w zakresie dodatkowych certyfikatow i dokumentéw nalezy zawsze oceniac przez
pryzmat docelowego przeznaczenia przedmiotu zamowienia a nie w oderwaniu
od uwarunkowan faktycznych.

Ze wzgledu na powyzsze prosze o dopuszczenie wszystkich nawierzchni
poliuretanowych typu Natrysk przebadanych, ocenionych i dopuszczonych
do uzycia przez powotane do tego kompetentne organy, t.j. nawierzchni dla
ktérych wydano;

- deklaracje zgodnosci z PN-EN 14788,

- aprobate lub Rekomendacije Techniczng ITB,

- Karte Techniczna,

- atest higieniczny,

Dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych posiadajacych ww. dokumenty
zapewni Zamawiajgcemu dobrg jako$¢ nawierzchni a jednocze$nie pozwoli



unikng¢ naruszen w procedurze przetargowe;j.

Dodatkowo informuje iz specyfikacja techniczna wykonania i odbioru rob6t
budowlanych opisujaca wymogi Zamawiajgcego odnosnie nawierzchni
poliuretanowej zawiera parametry techniczne przepisane z tabeli zamieszczonej
w Rekomendacji Technicznej ITB konkretnego wyrobu. Sg to parametry
nawierzchni sportowej wskazanego producenta. Eliminujg one mozliwos¢
zaoferowania praktycznie wszystkich produkowanych na $wiecie wysokiej jakoSci
nawierzchni poliuretanowych typu Natrysk, przeznaczonych na boiska
wielofunkcyjne, posiadajacych odpowiednie dokumenty (spetnienie norm,
aprobaty lub rekomendacje techniczne ITB) z wyjatkiem produktu ktérego
parametry przedstawia Zamawiajacy.

Podanie minimalnych wymagan dotyczacych parametréw technicznych
na podstawie konkretnego wyrobu sprawia wrazenie, ze wszystkie inne
nawierzchnie niz nawierzchnia, ktérej parametry podat Zamawiajacy, nie powinny
by¢ stosowane na zewnetrznych obiektach sportowych.

Warto zaznaczyé, ze Instytut Techniki Budowlanej - podmiot uprawiony
do przeprowadzania badan i oceny materiatobw budowlanych - wydajgc aprobaty
lub rekomendacje techniczne w zaden sposéb nie zdefiniowat minimalnych
wartosci dla poszczegélnych parametrow, co mogtoby uprawnia¢ Zamawiajgcego
do wybioérczej klasyfikacji wartosci parametréw.

Poréwnujac wszystkie dostepne nawierzchnie typu Natrysk, wg parametréw ITB,
tatwo zauwazy¢ zréznicowanie w wartosciach poszczegdélnych parametréw. Nie
oznacza to jednak, ze wyroby, ktorych warto$ci parametréw (wg ITB) sg inne,
charakteryzujg sie gorszymi wtasciwosciami.

Parametry podawane w dokumentach ITB sg tylko wymaganiami dla konkretnych
wyrobdéw. Nie istnieje zadna klasyfikacja jako$ci wyrobow, ktére uzyskaty
dokumenty ITB.

Uzyskanie aprobaty lub rekomendacji technicznej ITB oznacza, ze ITB
pozytywnie ocenia przebadany konkretny produkt, co jest rownoznaczne
z dopuszczeniem go do uzycia.

Zamawiajacy stawia sie w pozycji jednostki kompetentnej do decydowania, ktére
parametry (wg dokumentacji technicznych ITB) i jakie ich warto$ci sg
odpowiednie, nie majac do tego zadnych uprawnien, a jednoczes$nie podwazajac
kompetencje podmiotu merytorycznie wtasciwego do przeprowadzania tego typu
ocen i dopuszczania na rynek wyrobéw budowlanych. Odrzuca bowiem produkty,
ktore zostaty dopuszczone przez ITB.

Utrzymanie dotychczasowych, niezasadnych - jak wskazano powyzej - wymogow
formutujacych w stosunku do nawierzchni poliuretanowej konkretne parametry
oraz ich wartoéci, nie tylko ogranicza ale eliminuje z niniejszego postepowania
konkurencyjnos$¢, naruszajac fundamentalng zasade systemu zamowien
publicznych - sformutowang w art. 7 ustawy Prawo zaméwien publicznych zasade
zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcéw.
Naruszenie to, w przypadku jego nie usuniecia, obarcza niniejsze postepowanie
podstawowg wada., powodujgca koniecznos¢ jego uniewaznienia, a w przypadku
zawarcia umowy - jej niewazno$¢ od samego poczatku, co stwierdza sad
prawomocnym orzeczeniem, na wniosek organu kontrolujgcego prawidtowos$é
przeprowadzenia postepowania przetargowego i udzielenia zamowienia.

Ze wzgledu na powyzsze prosze o dopuszczenie wszystkich nawierzchni
poliuretanowych typu EPDM, przebadanych, ocenionych i dopuszczonych
do uzycia przez powotane do tego kompetentne organy, t. j. nawierzchni dla
ktérych wydano:

- aprobate lub Rekomendacije Techniczng ITB,

- Karte Techniczna,

- atest higieniczny.

Dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych posiadajacych ww. dokumenty
zapewni Zamawiajgcemu dobrg jako$¢ nawierzchni a jednocze$nie pozwoli
unikng¢ naruszen w procedurze przetargowe;j.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na pytania podtrzymat wymog posiadania przez
nawierzchnig poliuretanowg konkretnych parametrow wskazanego Wykonawcy,
wskazujac ze wymagane parametry sg parametrami minimalnymi. Informujemy,
ze takie dziatanie bezpos$rednio narusza przepisy ustawy Pzp poprzez opisanie
przedmiotu zamdwienia w sposob, ktéry ogranicza uczciwg konkurencja.



Na rynku bowiem istnieje jeden Wykonawca, ktérego nawierzchnia posiada
wskazane parametry. Powyzsze wynika rowniez z zasad logiki. Zamawiajacy
wskazuje parametry wykonawcy na podstawie karty technicznej konkretnej
nawierzchni i jednocze$nie wymaga, by inne nawierzchnie posiadaty takie
parametry. Zamawiajacy wiec stosuje kryterium zsubiektywizowanej oceny
wtasciwosci technicznej poprzez poréwnanie innych systeméw nie
do powszechnie obowigzujgcego wzorca, a do konkretnego typu nawierzchni
wykonywanego przez jednego Wykonawce na rynku. Ustawodawca, w art. 30 ust.
| Pzp nakazuje jednak stosowanie kryterium zobiektywizowanego poprzez
dokonanie oceny spetniania parametrow technicznych w odniesieniu
do powszechnie obowigzujgcych norm technicznych a nie systemoéw nawierzchni
produkowanych przez prywatne podmioty. Na rynku ustug specjalistycznych nie
mozna znalez¢ nawierzchni, ktére posiadajg takie same parametry, innymi stowy-
wszystkie nawierzchnie posiadajg parametry techniczne nieznacznie rdéznigce sie
migdzy soba.

Jednakze cechg wspdlng wszystkich nawierzchni na rynku jest konieczno$é
spetniania warunkéw technicznych opisanych w normie PN EN 14877. Jest to
powszechnie obowigzujgca norma w zakresie nawierzchni syntetycznych.
Analizujagc powyzej przytoczong argumentacje wnosze o dopuszczenie
wszystkich nawierzchni posiadajacych certyfikat zgodnoéci z normg PN EN
14877.

Odpowiedz:

Zgodnie z postanowieniami Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia (SIWZ)
Zamawiajacy nie wymaga certyfikatu IAAF First Class.

Zgodnie z postanowieniami SIWZ (rozdziat 9. Dokumenty lub o$wiadczenia, jakie
musi zawiera¢ oferta, punkt 9) Zamawiajacy wymaga jn.:

9) w celu potwierdzenia, ze oferowane roboty budowlane odpowiadajg
wymaganiom okre$lonym przez zamawiajgcego w niniejszej specyfikacji nalezy
zataczyé:

1. Dokumenty dotyczace nawierzchni poliuretanowej:

a) certyfikat lub deklaracja zgodnosci z normg PN-EN 14877:2008, lub aprobata
techniczng ITB, lub rekomendacja techniczna ITB, lub wyniki badan
specjalistycznego laboratorium potwierdzajgce parametry oferowanej nawierzchni
lub inny dokument réwnowazny wydany przez instytucje uprawniong do badan
i certyfikowania wyrobow, potwierdzajacy, ze oferowana nawierzchnia posiada
zgdane parametry techniczne,

b) karta techniczna oferowanej nawierzchni potwierdzona przez jej producenta,

c) atest PZH dla oferowanej nawierzchni lub inny dokument rownowazny
na oferowang nawierzchnie,

d) raport z badan przeprowadzonych przez akredytowane laboratorium
(Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs itd.) potwierdzajgce spetnienie
wymagan stawianych przez organizacje I1AAF.

e) autoryzacja producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawiong dla
Wykonawcy na realizowang inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji
udzielonej przez producenta na tg nawierzchnie,

f) sprawozdanie z wynikow badan potwierdzajacych bezpieczenstwo ekologiczne
wg normy DIN 18035-6 oferowanej syntetycznej nawierzchni sportowe, w tym
zawarto$¢ substancji szkodliwych (miedzy innymi metali ciezkich), wydane przez
akredytowane laboratorium.

g) deklaracje zgodnoséci potwierdzong przez producenta nawierzchni, jako
dokument odbiorowy

Nawierzchnia powinna mie¢ parametry nie gorsze niz opisane ponizej:
Zamawiajgcy dokonuje zmian w zakresie: parametrow technicznych nawierzchni
poliuretanowej ujetych w dokumentacji projektowej i Specyfikacji Technicznej
Wykonania i Odbioru Robét okreslajgc minimalne wymagane przez
Zamawiajgcego podstawowe parametry techniczne nawierzchni poliuretanowe;j:



1. Grubos$¢ nawierzchni, (mm) > 13

2. Wytrzymato$¢ na rozcigganie (MPa) > 0,50

3. Wydtuzenie wzgledne przy zerwaniu (%) = 53

4. Wytrzymato$¢ na rozdzieranie (N) = 100

5. Scieralno$é w aparacie Stuttgart, ubytek grubosci (mm) < 0,09

6. Odpornos$¢ na dziatanie zmiennych cykli hydrotermicznych: zmiana masy/
zmiana wygladu zewnetrznego < 0,70/bez zmian w wygladzie zewnegtrznym

7. Odporno$¢ nawierzchni na zamrazanie: zmiana masy (%)/ zmiana wygladu
zewnetrznego < 0,80/bez zmian w wygladzie zewnetrznym

8. Wspotczynnik tarcia kinetycznego:

- w stanie suchym > 0,35,

- w stanie zawilgoconym > 0,30

9. Przyczepno$¢ do podktadu, MPa:

- betonowego > 0,40

- asfaltobetonowego > 0,40

- Z mieszaniny mineralno-gumowej = 0,40

Z powazaniem
Tomasz Ocieczek

Dyrektor
Kopia aa.
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